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OSSERVAZIONE n.1 

Presentata da Provincia di Cuneo in sede di espressione del parere di competenza, 

nota det. Dirigenziale n. 52 del 09/01/2024;  
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________________________________ 

 

 L’osservazione è accolta, con le seguenti determinazioni. 

 

In riferimento a quanto richiamato dal Settore Viabilità si prende atto della non presenta-

zione di osservazioni da parte del Settore Scrivente. Si apprende favorevolmente il giudizio 

positivo dell’Ufficio Pianificazione attinente alla compatibilità degli oggetti di variante con 

il Piano Territoriale Provinciale, così come del generico rispetto delle condizioni previste 

dalla LUR per le varianti parziali. Vengono tenute in considerazione le indicazioni ed in-

formazioni di carattere generale fornite sulla variante, precisando che si provvederà ad in-

viare la documentazione delle varianti parziali n.ri 3, 4 e 5 mancanti agli atti dell’Ente. In 

riferimento al richiamo afferente al dato quantitativo delle aree produttive si segnala che 

quanto indicato risulta essere corretto, poiché in sede di approvazione definitiva della va-

riante parziale nr.5 è stata modificata una previsione concernente al settore produttivo de-

terminando una riduzione degli ampliamenti proposti in sede preliminare e pertanto defi-

nendo il dato di mq. 8.715 quale riduzione. Per quanto afferisce alle singole valutazioni / 

rilievi si definisce quanto di seguito riportato. La porzione di area oggetto di riconversione 

da nucleo rurale a produttivo, seppure facente parte del complesso rurale, non risulta essere 

oggetto del vincolo richiamato in quanto la porzione di cascinale con pregio architettonico 

è quella mantenuta all’interno del nucleo; tale condizione è verificata anche dall’apposi-

zione dell’apposito segno grafico presente in cartografia. Appetto dirimente, per il rilievo 

posto dal Settore provinciale scrivente in riferimento alla corretta utilizzazione del procedi-

mento di variante, risulta essere la lettura del disposto normativo di Piano Regolatore rego-

lamentante le aree interessate dalla variante in quanto non si evince che tali aree risultino 

essere direttamente soggette al regime dell’art.24 della L.R. 56/77 e s.m.i.. L’art.35 richia-

mato regolamenta le aree ricadenti all’interno del Piano d’Area e P.T.O. del Po in modo 

generico secondo i dettami degli strumenti sovraordinati. Trattandosi, come detto, di 

un’area posta all’interno del Piano d’area si sono poste le necessarie attenzioni sia in termini 

edificatori che di utilizzo dei fabbricati. Da evidenziare che le destinazioni d’uso previste 

con la variante risultano essere coerenti con quanto già oggi assentibile ai sensi dell’art.35 

delle N. di A. richiamato nell’osservazione ….“Per gli edifici e i complessi rurali, e per le 

loro aree di pertinenza, sono ammesse attività per il tempo libero, quali attività sociali, cul-

turali e sportive di limitato impatto, attività ed usi urbani ed abitativi, residenze rurali ed 

edifici connessi alla conduzione dei fondi, residenze permanenti ed attività artigianali, resi-

denze temporanee ed attività turistico-ricettive coi servizi, le attrezzature e le infrastrutture 

ad esse connesse”. L’intervento edificatorio risulta essere connesso allo stato in essere delle 

strutture rimanenti (una consistente parte di edifici non è più eretta) che si presentano con 

forte compromissione statica; pertanto, si prevede la riedificazione della consistenza edili-

zia preesistente con l’intento di mantenere comunque una testimonianza storica del com-

plesso; da evidenziare che sempre il disposto normativo di PRG vigente ammette anche 

ampliamenti del 20%. Secondo quanto descritto ed imposto normativamente non si gene-

rano particolari concessioni con la variante in esame, ma si consente di intervenire su di 

un’area che ad oggi risulta essere fortemente compromessa perseguendo il medesimo fine 

pianificatorio. Per le ragioni esposte si ritiene che la modifica risulti essere compatibile con 
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il procedimento urbanistico seguito. Il Settore Tutela del Territorio non ha evidenziato cri-

ticità sulla variante escludendola dalla fase di Valutazione di VAS, così come il Settore 

Risorse del Territorio ha espresso parere di non necessità di Valutazione evidenziato aspetti 

generici di mero richiamo a disposizioni normative e/o piani di carattere sovraordinato.  
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OSSERVAZIONE n.2 

Presentata dal Sig. Francesco Ronco, nella sua qualità di Presidente del Consiglio di 

Amministrazione della società “CAST S.p.A.”,  

nota prot. Comune di Casalgrasso n. 6340 del 27/12/2023;  
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________________________________ 

 

 L’osservazione è parzialmente accolta, con le seguenti determinazioni. 

 

L’Amministrazione Comunale a seguito delle opportune verifiche e valutazioni ha ritenuto 

di procedere ad accogliere le richieste di cui ai punti 1) e 2) dell’osservazione in quanto 

trattasi di fatto di un mero aggiornamento della documentazione di Paino Regolatore con 

cui si prende atto della conclusione delle procedure giudiziarie; di fatto il richiamo alle 

limitazioni derivanti dal sequestro giudiziario nella norma di P.R.G. risulta avere carattere 

temporale limitato a tale azione. Si provvede pertanto ad eliminare i riferimenti presenti 

nelle Norme di Attuazione e le indicazioni cartografiche. 

La richiesta di cui al punto 3) risulta essere parzialmente accolta in quanto non si prevede 

esplicito richiamo alle disposizioni delle zone riconosciute come nucleo frazionale, ma si 

prevede che, in sede di riedificazione, si pongano comunque attenzioni derivati dall’inte-

ressamento della zona del Piano d’area. 


